Zpracovani strategickych dokumenti pro mésto Klatovy dili ¢ast 2: Koncepce viejného osétlenti
podlimitni verejn& zakazka na sluzby dle zak@éna34/2016 Sb., o zadavaniegych zakazek v platné &m, zjednodusené podlimitnitizeni

Prehled bodového hodnocenikritérium A
Vy3e nabidkové ceny bez DPH zaipdmét pInéni - vaha kritéria 50 %

Nejvhodrgjsi nabidka mé& minimalni hodnotu kritéria. Jedné ketérium, které Iz&iselre vyjadrit. Paiet bodi bude zjis¢n dle nasledujiciho vzorce:

Pazet bodi kritéria A = 100 x (cena nejvhodsi nabidky / cena hodnocené nabidky) x 0,5

. . . o Potet ziskanych
Nal3|dka Ucastnik zadavacihigzeni Cena nabidky ’bez DPH- Cena nej,vhodé]5| bodi pfepastené
¢. hodnocena cena nabidky . P
vahou kritéria A
1 ATELIER L s.r.0. 930 000,00 42,93
2 atelier s¢telné techniky s.r.o. 1230 000,00 798 458,00 32,46
3 invita s.r.o. 798 458,00 50,00

Piehled bodového hodnocenikritérium B
Popis zpisobu realizace zakazky (metodik&eSeni zakazky) - vaha kritéria 50 %

Jedné se o subjektivni kritérium, které nelzeIns vyjadit. Posouzeni komise dle znalosti a zkuSenostietfmd: bude zjistn dle nasledujiciho vzorce:

Paset bod: kritéria B = 100 x (body hodnocené nabidky / body nejlepSdkgh x 0,5

Priloha¢. 3 ke Zpray o hodnoceni nabidek

CELKOVE HODNOCENI body
Nabidka hodnocené body Pocet Potet ziskanych
¢ Ucastnik zadavacihdzeni nabidky | nejvhodrjsi | ziskanych | bodi prepattené
B1 B2 B3 (B1+B2+B3)| nabidky bodi vahou kritéria B
1 ATELIER L s.r.0. 90 100 40 230 100,00 50,00
2 atelier s¢telné techniky s.r.o. 90 40 100 230 100,00 50,00
3 |invitas.r.o. 90 20 0 110 230,00 47,83 23,91
Prehled bodového hodnoceni CELKEM
Poradi
Nathldka Ucastnik zadavacihiézeni Potet bodk nab|dky'd|e
¢. bodového
kritérium A kritérium B celkem hodnoceni
1 ATELIER L s.r.0. 42,93 50,00 92,93 1
2 atelier s¢telné techniky s.r.o. 32,46 50,00 82,46 2
3 invita s.r.o. 50,00 23,91 73,91 3




Bodovaci arch hodnotici komise

verejna zakazka: Zpracovani strategickych dokumenti pro mésto Klatovy
dil¢éi ¢ast 2: Koncepce veejného os¥tleni

Hodnocené nabidky @astnika zadavacihiizeni: 1 ATELIER L s.r.o.
2 atelier s¢telné techniky s.r.o.
3 invita s.r.o

|H0dn0tici kritérium B Popis zfisobu realizace zakazky (metodikgseni zakazky) - vaha kritéria 50 %

pozadavky spimy ANO/NE

nabidka ¢é. 1
ANO

Stanovené pozadavky zadavatele k danému kritékidastnik zadavacihtizeni popiSe &y pristup k pl@ni zakazkw

doporufeném rozsahu 10 stran vel. A#. obrazlé, grafi, tabulek atd. nabidka €. 2

Dokument bude obsahovat navrh metodologie, techrékpd a postupredeni viejné zakazky. &astnik podrob# popise, jak ANO
bude postupovatprealizaci véejné zakazky s ohledem na niZe uvedena subkiitédiaoceni. RedloZzeny dokument musi
obsahovat takové informace, aby bylo mozné prdwastoceni nabidek podle nasledujicich subkriteriifvaznosti na popis

rozmezi bodovych hodnot v hodnoatici tabulce). nabidka é&. 3
ANO

Zpusob bodovani:100 bod obdrzi nejvhod¥Si Popis, ktery nejvice vystihuje stanovené po¥laglea dalSi Popisy obdrzi pet bodi odpovidajici vysledku jejich porovnéni s
nejvhodrjSim Popisem.




Bodové stupnice jednotlivych drovni daného subkritéa (slovni hodnoceni):

0-20bodi

Technicka Urovei zpiisobu realizace zakazky je zcela nevyhovujiwiptipac, Ze navrzené metody, techniky a postupy k vyprasbjednotlivych kapitol a formulaci zé&ni analyzy
vzhledem k poZadovanym paranietra ciim predn¥tu zakazky vykazuji zavazné chyby ve velkém rozstduhnicka Urovespecifikace nabizenych sluzeb je minimalni, el
jednotlivych fazi a déiich aktivit je nelogické a nenavazujici. Existujegpoklad, dle fedlozenych Udéj Ze &astnik nedoséhndibec pozadovanych éibredmetu zakazky.

21-40bodi

Technicka Urovei zpisobu realizace zakazky je Spatn& piipac, Ze navrzené metody, techniky a postupy k vypracbjednotlivych kapitol a formulaci z&a analyzy vzhledem k
pozadovanym paramét a ciim predn®tu zakézky vykazuji chyby, technické urévapecifikace nabizenych sluzeb je Spatna,dlend jednotlivych fazi a diich aktivit je Spatné a ne zcel
logické a navazujici. Navrzené metody, technikystypy k vypracovani jednotlivych kapitol a formziladria analyzy se zastuji pouze na délf faze provedeni zakazky. Navrh mé
nedostatky ve vlastni strukia neodpovida poZzaddwk zadavatele.

D

41-60bod

Technicka Grovei zpisobu realizace zakazky je spkna jen s vyhradamiv pifpads, Ze navrzené metody, techniky a postupy k vypracbjednotlivych kapitol a formulaci z& analyzy
vzhledem k poZadovanym parandetra ciim prednmétu zakazky jsou rozpracovany jen ob&dmez dostataé konkretizace, i kdyz bez chyb. Kvalita je $pimjen v zakladnich rysech, ale
stéle v souladu s poZadavky zadavatele.

61-80bodi

Technicka Urovei zpisobu realizace zakazky je spkna velmi dobie v pifpack, Ze navrzené metody, techniky a postupy k vypracbjednotlivych kapitol a formulaci z&n analyzy
vzhledem k poZadovanym paranfetra ciim prednmétu zakazky jsou rozpracovany podrébale nepinasi zadavateli vyrazrvySSi gidanou hodnotu nad ramec zadani. Jsou zde rezervy
body, které kladou vy33i n&most natizeni projektu ze strany zadavatele. Existifgpoklad, Ze uchazeedoséhne vSech poZzadovanych aiparamefr vystup: predntu verejné zakazkyv
maximalnim mozZném rozsahu.

D

81-100bodi

Technicka Urovei zpiisobu realizace zakazky je kvalitniv pripac, Ze navrzené metody, techniky a postupy k vyprasbjednotlivych kapitol a formulaci zénd analyzy vzhledem k
pozadovanym paramém a ciim predn¥tu zakéazky vynikaji technickou Grovni, navrh obgetwmpletni a detailni specifikaci nabizenych stu® nejlogitéjSim moznym rozélenim
jednotlivych fazi a déiich aktivit a jednotlivé praceredstavuji uceleny systém na sebe navazujicich fazi.

Nabidka ¢&. 1 2 3

bodové ohodnoceni 90 90 90

Slovni hodnoceni k bodovému ohodnoceni: VSechny ti nabidky jsou navzajem srovnatelné, co do obsathnické Grové Nabidky €. 1 a 2obsahuji i grafické zpracovani,
nabidky €. 3 obsahuje detailijSi popis zpracovani zakazky.




Bodova stupnice jednotlivych drovni daného subkritéa (slovni hodnoceni):

0-20bodi

Navrh sbéru dat je zcela nevyhovujiciv pripac, Ze rozsah siu dat a vyhodnoceni je zcela nedostage neni zaji&no, Ze data budou validni. Neriibec zaji&na East respondeftz fad
vSech cilovych skupin. Neni zachovana moZznostssigké i kvalitativni analyzy ziskanych dat. Poglisru dat vykazuje zavazné chyby. Existufedpoklad, dle fedloZenych udéj ze
Gcastnik nedoséhndilvec poZzadovanych éiprednetu zakazky.

21-40bodi

Navrh sbéru dat je Spatny v piipac, Ze rozsah stu dat a jejich vyhodnoceni je minimalni, neni dosgne zajiS&no, Ze data budou validni. Neni zaji dostaténa (East respondefitz fad
vSech cilovych skupin. MoZnost statistické i kwatiitni analyzy ziskanych dat je sporna. Pop&isbat vykazuje chyby. Navrh se z&inje pouze na dil faze provedeni zakazky. Navrh m§
nedostatky ve vlastni strukia neodpovida pozaddwk zadavatele.

41-60bodi

Navrh sbéru dat je splnén jen s vyhradamiv piipadk, Ze rozsah sbu dat a jejich vyhodnoceni je maly, nelze posquatia je zajido, Ze data budou validni gBist respondefitz fad viech
cilovych skupin je zajigha v malém rozsahu. MoZnost statistické i kvalitdtanalyzy ziskanych dat je pouze zakladni. N@rozpracovany pouze obeciez dostatsmé konkretizace, i
kdyz bez chyb. Kvalita je spina jen v zékladnich rysech, ale stale v soulachZagavky zadavatele.

61-80bodi

Néavrh sbéru dat je splnén velmi dobie v pripadk, Ze rozsah stu dat a jejich vyhodnoceni je zpracovan dle zadéadidita dat je zaji&ha v zakladnim rozsahu &gist respondefitz fad viech
cilovych skupin je zajigha dostaténé. MoZnost statistické i kvalitativni analyzy ziskah dat je zakladni. Popis&h dat je obsaZen v zékladnich rysech dle zadd@zsivaaele. Navrh

nefinasi Zadnouifdanou hodnotu nad zakladni zadani zadavateletugexigedpoklad, Ze uchazeedoséhne viech poZzadovanych aiparamefr vystupi prednetu verejné zakazky v
maximalnim mozném rozsahu.

81-100bodi

Navrh sbéru dat je kvalitni v ptipad, Ze rozsah siu dat a jejich vyhodnoceni je vynikajici, je z&jia East respondefitz fad vSech cilovych skupin. Je adekeatachovana moznost
statistické i kvalitativni analyzy ziskanych dabpis skiru dat a jejich vyhodnoceni je komplexni, konkré&trdetailni.

Nabidka ¢. 1 2 3

bodové ohodnoceni | 100 40 20

Slovni hodnoceni k bodovému ohodnoceriNabidka €. 1 popisuje skr dat zcela kompleths uvedenim jaka data, v jakém rozsahu a z jakgiabjizbudou shirandJ nabidky ¢&.
2 je skir dat popsan velmi sttng, u nabidky &. 3 je popsano nedosta®, neni popsano samostatde dovoditelny pouze z navrhované analyzystétajistavu. Wastnik pouZil k
popisu text z filohy ¢. 1 Vyzvy (Specifikace fednEtu plnéni) a nezohlednil specifikaci daného hodnoticiHuksitéria.




Bodova stupnice jednotlivych drovni daného subkritéa (slovni hodnoceni):

0-20bodi

Navrh spoluprace je zcela nevyhovujicy piipad, Ze popis spolupracéipealizaci véejné zakazky se zainteresovanymi aktéry je zcalastatény a vykazuje zavazné chyby, nefgjmé, s
kym bude spoluprace nastavena a jak budou do aeelizapojeni jednotlivilenové tymu zhotovitele. Role zadavatele je z&j@mnedostataé. Existuje pedpoklad, dle fedloZzenych udéj ze
Gcastnik nedoséhndilvec poZzadovanych éibrednetu zakazky.

21-40bodi

Navrh spoluprace je Spatnyv piipac, Zze popis spolupraceipealizaci véejné zakazky se zainteresovanymi aktéry neni dgstatvykazuje chyby, neni dostai jasné, s kym bude
spoluprace nastavena a jak budou do realizaceerspefinotliviclenové tymu zhotovitele. Role zadavatele je z&a@tminimali. Organizéni zabezpéeni dikich ¢asti zakazky je nejasné a
bez definovanych roli, jejich odpédnosti. Navrh se zatfuje pouze na dil faze provedeni zakazky. Navrh ma nedostatky astrl struktie a neodpovida poZzaddvk zadavatele.

41-60bodi

Navrh spoluprace je splén jen s vyhradamiv piipads, Ze popis spolupraceipealizaci véejné zakazky se zainteresovanymi aktéry je popbéor®, v zakladnich rysech. Role zadavatelg j

zajiS€na v zakladnim rozsahuid®lloZzeny navrh je rozpracovany ob&dBbsah navrhu je dostatsy, ale obecny, bez konkretizace jednotlivych gaaeych roli, definovani odp@dnosti a
neinési zadavatelifidanou hodnotu, i kdyZ bez chyb. Kvalita je sjpla jen v zakladnich rysech, ale stale v soulacdw?agavky zadavatele.

61-80bodi

Navrh spoluprace je splrén velmi dobie v piipack, Ze rozsah je rozpracovany podrabale nepindsi zadavateli vyraznvySsi gidanou hodnotu nad ramec zadani. Jsou zde rezémogha
které kladou vySSi natnost naiizeni projektu ze strany zadavatele. Existiggpoklad, Ze uchazeedosahne vSech poZzadovanych aiparamefr vystupi prednttu verejné zakazky v
maximalnim mozném rozsahu.

81-100bodi

Navrh spoluprace je kvalitni v pripact, Ze popisuje konkré¥a detailt nastaveni spolupracéipealizaci véejné zakazky, nabizi nejoptimajsi ¢i nejnizSi organizéni a administrativni
zatizeni zadavatele a zartvaji¥'uje zadavateli ktiovou roli viizeni projektu.

Nabidka ¢&. 1 2 3

bodové ohodnoceni 40 100 0

Slovni hodnoceni k bodovému ohodnoceriNejlépe je hodnocenaabidky €. 2, ktera rozepisuje spolupraci zcela kompkexaatimcou nabidky €. 3 neni popsanoibec.
Ucastnik pouzil k popisu text Ziphy &. 1 Vyzvy (Specifikace f@drrtu pinéni) a nezohlednil specifikaci daného hodnoticiHuksitéria. Nabidka ¢. 1 spolupréce je popsana

Spatré, neni popsana




Seznam c¢lenu hodnotici komise:

Jméno a prijmeni Podpis

Ing. Véclav Chroust

Ing. Martin K¥#iz

Petr Fiala

Ing. Jifi Pohanka

Megr. Jaromir Vesely

Bc. Vlasta Komatiska

Ing. Daniela Pleskotova

Mgr. Radka Sustrova

Peter PoSefka

V Klatovech 18.02.2020
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